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RESUMEN

Introduccion: La teoria del procesamiento dual sugiere que el
razonamiento humano resulta de la interaccion de dos tipos de
procesamiento: uno rapido e intuitivo y otro lento y reflexivol. Este
estudio analiza el desarrollo de esta teoria entre los afios 2003 y 2022
mediante un enfoque bibliométrico. Método: Se realizd un estudio
bibliométrico utilizando las bases de datos Web of Science y Scopus. Se
recopilaron datos sobre publicaciones relacionadas con la teoria del
procesamiento dual, abarcando el periodo de 2003 a 2022. Resultados: El
analisis reveld un crecimiento significativo en el nimero de publicaciones
sobre la teoria dual. Se identificaron los autores mas influyentes y las
principales instituciones, resaltando los desarrollos provenientes de
paises como el Reino Unido, Estados Unidos, Canada y Francia. Las areas
de investigacion predominantes fueron sobre los alcances de la teoria en
la explicacion del razonamiento en diversas dimensiones, y estas en la
interseccion con fendmenos emocionales, cognitivos y psicopatolégicos.
Discusion: Los resultados sugieren que la teoria del procesamiento dual ha
ganado popularidad y se ha consolidado en la literatura cientifica.
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ABSTRACT

The dual processing theory posits that human reasoning is the result of the interaction between two distinct types
of processing: one rapid and intuitive, and the other slower and more reflective. This study employs a bibliometric
approach to analyze the evolution of this theory between 2003 and 2022. The methodology employed in this study
is as follows: A bibliometric study was conducted using the Web of Science and Scopus databases. The data set
comprises publications related to dual processing theory, spanning the period from 2003 to 2022. The results of
the study are presented below. The analysis revealed a notable increase in the number of publications on dual
theory. The most influential authors and major institutions were identified, with a particular focus on developments
from countries such as the United Kingdom, the United States, Canada, and France. The predominant areas of
research were on the scope of the theory in the explanation of reasoning in various dimensions, as well as its
intersection with emotional, cognitive, and psychopathological phenomena. The results suggest that dual
processing theory has gained popularity and has been consolidated in the scientific literature.

RESUMO

Introdugdo: A teoria do processamento dual propde que o raciocinio humano resulta da interagao entre dois tipos
de processamento: um rapido e intuitivo, e outro mais lento e reflexivo. Este estudo analisa o desenvolvimento
dessa teoria entre os anos de 2003 e 2022 por meio de uma abordagem bibliométrica. Método: Foi realizado um
estudo bibliométrico com base nas plataformas Web of Science e Scopus. Foram coletados dados sobre publicacGes
relacionadas a teoria do processamento dual, abrangendo o periodo de 2003 a 2022. Resultados: A andlise revelou
um crescimento significativo no nimero de publica¢des sobre a teoria do processamento dual. Identificaram-se os
autores mais influentes e as principais instituicdes, destacando-se contribui¢ces oriundas do Reino Unido, Estados
Unidos, Canada e Franca. As principais dreas de pesquisa concentraram-se na aplicacdo da teoria para explicar o
raciocinio em diferentes dimensdes, bem como sua intersecdo com fenémenos emocionais, cognitivos e
psicopatoldgicos. Discussdao: Os resultados indicam que a teoria do processamento dual tem ganhado destaque e
se consolidado como um referencial relevante na literatura cientifical.

Desde hace siglos, especialmente en ciertos postulados filoséficos, se ha planteado la existencia de dos tipos de
pensamiento con caracteristicas distintas: uno rapido e intuitivo y otro lento y reflexivo. En la actualidad, la
psicologia ha adoptado esta nocidn a través de numerosos desarrollos independientes que han convergido en las
teorias del procesamiento dual (Frankish & Evans, 2009). Aunque la primera mencion sobre procesos duales fue
realizada por Wason y Evans (1974), numerosos autores han enriquecido la propuesta desde diversas perspectivas
con aportes particulares. En términos generales, quienes adhieren a esta linea de investigacidn coinciden en que el
razonamiento y el pensamiento humano son el resultado de la conjuncion de al menos dos tipos de procesamiento
que difieren en aspectos funcionales, velocidad de procesamiento, acceso a la conciencia, capacidad computacional
y recursos demandados (Seoane et al., 2007).

Stanovich y West (2000) llevaron a cabo un relevamiento de las investigaciones en este campo, identificando las
denominaciones y caracteristicas de ambos procesamientos para relacionarlas con el modelo que ellos propusieron.
Identificaron dos tipos de procesos cognitivos denominados Sistema 1 y Sistema 2. El Sistema 1 engloba
propiedades de automatismo y tratamiento heuristico sefialadas por diversos autores, mientras que el Sistema 2
abarca los procesos de inteligencia analitica que tradicionalmente han sido estudiados por los tedricos del
procesamiento de la informacidn, describiendo los componentes subyacentes de la inteligencia computacional.

No obstante, la determinacidn conceptual acerca de si se trata de sistemas o tipos de procesamiento continua
siendo motivo de debate. Evans (2019) prefiere el término tipo, ya que considera que "sistema" genera
consideraciones tedricas dificiles de sostener. De hecho, Evans y Stanovich (2013) han sefialado que es improbable
concebir que la amplia gama de procesos autdnomos etiquetados como Tipo 1 puedan describirse como
pertenecientes a un Unico sistema.
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A pesar de la controversia terminoldgica, las diferentes teorias que conforman este enfoque coinciden en remarcar
gue en la mente coexisten dos tipos de procesamiento con diferencias ontogenéticas, funciones distintas y
posiblemente sustratos cerebrales diferentes (Evans & Over, 1996; Epstein, 1994; Evans, 2006; Sloman, 1996;
Stanovich, 2009).

Desde una perspectiva evolucionista, Evans (2003) describe el Tipo 1 como una forma de conocimiento universal
compartido entre humanos y otros animales. Segun este autor, no se trata de un Unico sistema, sino de un conjunto
de subsistemas que operan con cierta autonomia, incluyendo conductas instintivas programadas antes del
nacimiento y procesos de aprendizaje asociativo producidos por redes neuronales. En contraste, el procesamiento
de Tipo 2 ha evolucionado mas recientemente y es exclusivo de los humanos (Evans, 2003; Barrouillet, 2011). Este
sistema posee una capacidad limitada y menor velocidad de operacidn, pero permite el pensamiento abstracto que
no puede ser logrado por el Tipo 1. El primer conjunto de procesos ha sido descrito como primitivo, basado en
mecanismos asociativos, inconsciente, rapido, automatico, altamente contextualizado y relativamente
independiente de la memoria de trabajo y de la inteligencia general. Es responsable de las respuestas
predeterminadas o intuitivas que fluyen con relativa facilidad en la mente y coexiste con el segundo tipo de
procesamiento, que en ciertas circunstancias podria anular o bloquear al primero. El segundo tipo de
procesamiento es deliberativo, consciente, controlado, lento y demandante de recursos de memoria de trabajo;
sustenta el razonamiento analitico y légico, asi como las respuestas normativas.

Aunque las teorias del procesamiento dual han ganado popularidad, han sido objeto de criticas que sugieren que
la teoria es incoherente, no esta respaldada por la evidencia o que puede explicarse mediante un enfoque de
proceso Unico mas parsimonioso (Gigerenzer, 2011; Keren & Schul, 2009; Kruglanski & Gigerenzer, 2011; Melnikoff
& Bargh, 2018). Evans y Stanovich (2013) y Pennycook et al. (2018) han argumentado que estas criticas obedecen
a una tergiversacion de las teorias y que no han valorado suficientemente el sélido apoyo empirico encontrado en
la literatura. El problema parece radicar en que los criticos parten del supuesto de que todas las caracteristicas
tipicas atribuidas a los dos tipos de procesamiento son necesarias y definitorias. Sin embargo, el debate esta lejos
de resolverse. Keren (2013) y Arkes (2016) han sefialado que, al relativizar la aparicion de todas las caracteristicas
propias de cada tipo de procesamiento, se debilita la distincion entre los dos sistemas y resulta muy dificil probar
la dicotomizacion postulada. De hecho, un defensor del sistema dual, Thompson (2013), ha sugerido que tal vez los
procesos de Tipo 2 difieren a lo largo de un continuo, sin necesidad de considerar una postura dicotémica.

En el marco de la teoria dual, observamos multiples bifurcaciones en las ultimas décadas. Por ello, en el presente
estudio nos propusimos realizar un mapeo del desarrollo de esta teoria en las Ultimas décadas a través de un estudio
bibliométrico en el campo de la psicologia. Este tipo de metodologia exige el andlisis de una cuantiosa informacidn
orientada a identificar variables relacionadas con la produccién, las redes de colaboracién, instituciones, areas de
excelencia, asociaciones tematicas e interdisciplinariedad, ademas del impacto de la produccién cientifica (Romani
et al., 2011).

Existen diversos antecedentes de este tipo de estudios aplicados al analisis de teorias y conceptos vinculados a la
psicologia. Recientemente, hemos visto estudios acerca de los efectos en la salud mental del COVID-19 (Akintunde
et al., 2021; Gallegos et al., 2020); sobre la produccion cientifica en psicopatologia y evaluacién (Piotrowski, 2021;
Sabe et al., 2022; Sprock & Herrmann, 2004); sobre teorias y constructos psicolégicos (Dodier, 2019; Polanco et al.,
2020; Polanco et al., 2023; Thelen, 2010); o sobre intervenciones en el dmbito clinico (Mateus et al., 2014;
Zambrano-Hernandez et al., 2018).

METODO

Este estudio se enmarca en la historia y sociologia de la psicologia, utilizando un enfoque sociobibliométrico y
adoptando un método ex post facto retrospectivo (Montero y Ledn, 2007). Este enfoque permitié realizar una
revision exhaustiva de las fuentes y analizar elementos cuantitativos estructurales de la comunidad interesada en
la Teoria del procesamiento dual.
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El objetivo principal fue identificar los principales autores, sus instituciones de procedencia, las fuentes de
publicacion, asi como los temas de investigacidon y teorizacidn relacionados con la Teoria del procesamiento dual.

Recopilacion de datos

Los datos se recopilaron de dos bases de datos principales cominmente utilizadas por investigadores: Scopus y
Web of Science (Wo0S). Estas bases de datos han sido ampliamente empleadas en andlisis bibliométricos en el campo
de la psicologia, ya sea de manera individual o conjunta, aunque esta ultima estrategia es menos frecuente
(Rodriguez-Soler et al., 2020).

La etapa de recoleccién de datos se dividié en cuatro subetapas

Figura 1

Diagrama de flujode recolipacion de datos
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Revision de libros y Erratas. (n= 27)

| Nota. Elaboracion propia

1. Identificacion de registro bibliogrdficos: En la primera etapase identificaron registros bibliograficos Scopus
y WoS utilizando términos especificos y operadores booleanos (ver tabla 1). La bldsqueda se realizé en los
campos de Titulo y Resumen del 9 de marzo de 2023, permitiendo recopilar la totalidad de la produccion
publicada hasta el final del periodo de estudio. Se utilizaron comillas para buscar el término especifico y
asteriscos para incluir diferentes variaciones del concetpo. La busuedase llevo a cabo en ingles, dado que
estas bases de datos registran el titulo y resumen en este idioma, independiente del idioma original de la

publicacion.
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Tabla 1

Criterios de busqueda utilizados en WoS y Scopus

Scopus Web of Science

TITLE ("dual process theo*") OR ABS ("dual process TI=("Dual Process Theo*") OR AB=("Dual Process

theo*") Theo*")

2. Aplicacidn de Filtros: En la segunda etapa, se aplicaron filtros para restringir la bdsqueda al campo de la
psicologia, abarcando publicaciones entre el 1 de enero de m2003 y el 31 de diciembre de 2022, lo que
permite un analisis longitudinal significativo del desarrollo de la teoria. También se filtraron los resultados
para incluir dnicamente las publicaciones que respondian a las palabras clave dentro del campo o subarea
de la psicologia en cada base de datos.

3. Combinacion y Depuracion de Registros: La tercera etapa consistié en combinar los registros bibliograficos
obtenidos de ambas bases de datos utilizando el paquete de R tosr (Valencia-Hernandez et al., 2020), el
cual unifica los datos eliminando duplicados y los convierte en un archivo Excel para exportacion a
Bibliometrix. Este archivo fue revisado manualmente para eliminar publicaciones repetidas identificadas
por el mismo ldentificador de Objeto Digital (DOI).

4. Delimitacion de Tipos de Documentos: Finalmente, en la cuarta etapa, se delimitaron los registros
bibliograficos a libros, capitulos de libros, articulos de revista, revisiones, revisiones cortas, actas de
congresos y editoriales. Se eliminaron cartas, resimenes de reuniones, notas, resefias de libros y erratas
para mantener la relevancia y calidad de los datos.

Posteriormente, se normalizaron los nombres de autores, instituciones, paises y otros elementos de los registros
bibliograficos, eliminando siglas, diferencias nominales y corrigiendo errores tipograficos o de carga por parte de
las bases de datos utilizadas.

Analisis de datos

Para el andlisis de los datos, utilizamos el software Bibliometrix a través de su aplicacién Biblioshiny (Aria, &
Cuccurullo, 2017). En este realizamos sendos analisis que reflejan las a) caracteristicas generales de la muestra, n
de documentos y n de tipo de fuentes; b) la produccidn cientifica anual; c) la produccién de autorias a través del
periodo en estudio, sus redes y sus indices de colaboracion; d) las instituciones y sus paises de procedencia; e) las
principales fuentes de publicacion y sus tipos; f) los principales temas de publicados sobre la teoria dual del
procesamiento basados en las palabras claves utilizadas por los autores, su evolucion a través del periodo en
estudios, asi como la co-aparicién de términos de las palabras clave.

Principios éticos

Esta investigacidn no involucra estudios con seres humanos o animales. Sin embargo, al basarse en datos publicos
de informacidn, se siguieron los principios establecidos por el Comité de Etica en Publicacién (COPE), asegurando
laintegridad y ética en la recoleccidén y analisis de los datos.
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RESULTADOS

De la muestra obtenida de estudios sobre la Teoria del procesamiento dual entre los afios 2003 y 2022, se
identificaron un total de 540 textos publicados en una amplia variedad de fuentes (n=247), incluyendo revistas,
libros y otros medios.

Un andlisis mas detallado revelé que la gran mayoria de los escritos fueron publicados en revistas (n=475),
desglosados en articulos de investigacién (n=429), revisiones (n=43) y editoriales (n=3). En segundo lugar, se
encontraron publicaciones en libros (n=62), que incluyen capitulos de libros (n=51) y libros completos (n=11).
Finalmente, se identificé un nimero significativamente menor de ponencias en conferencias (n=3). Durante el
periodo estudiado, se observa un crecimiento notable en el nimero de articulos en este campo a partir de 2007,
con picos en los afios 2012, 2019 y 2022.

Figura 2
Produccion cientifica actual
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Nota. Elaboracion propia.

Analisis de Autorias

Se identificd un numeroso grupo de autores (n=1.093). De ellos, solo 98 han publicado individualmente, sumando
un total de 147 articulos. En cuanto a la coautoria, se observé un promedio de 2,63 autores por documento y una
tasa de coautoria internacional del 20,56%. Asimismo, se encontrd una continuidad significativa de publicaciones y
citaciones a lo largo de los afos entre los autores mds productivos, especialmente aquellos con mas de siete
publicaciones.

156



Cuadernos de Neuropsicologia / Panamerican Journal of Neuropsychology

2025, Vol. 1I9N°1 151 - 167

Figura 3

ISSN: 0718-4123
DOI: 10.7714/CNPS/19.1.210

Productividad de autores con mayor cantidad de publicaciones a través def tiempo

EVANS J~ > - = *

THOMPSON V-

STANOVICH K-

DE NEYS W~ -

REYNAVF-

KLACZYNSKIPA~

BALL LJ-

BROSNAN M-

PENNYCOOK G =

Author

STUPPLEEJN~-

ASHWIN C~

BURLESON ER-

FRANKISH K-

GAWRONSKI B~

MARKOVITS H-

OVER D~

WEST RF-

2004
oy

2

20127
014
016

1
2018
2

Year

tn vy O O O N W W

w

Total N. Articl

=3
=
5]
{0
v

o000 -

TC perYear

Nota. Figura modificada de bibliometrix que unifica produccion a través del tiempo, mas cantidad total de firmas
por autor. n>5 autorias entre 2003 y 2022. El tamario de los circulos representa cantidad de articulos (n. Articles)
y la intensidad del color la cantidad total de citas (TC per Year).

En relacién con las colaboraciones, se identificaron un total de 10 grupos principales durante el periodo estudiado
(ver Figura 4). Los tres primeros grupos fueron los mas numerosos y colaboraron activamente entre si, teniendo
como integrantes mas relevantes a J. Evans (Grupo 1), G. Pennycook (Grupo 2) y V. A. Thompson (Grupo 3). Los
demas grupos, menos numerosos y mas aislados, estuvieron conformados por autores como V. F. Reyna (Grupo 4),
C. Caltagirone (Grupo 5), B. Gawronski (Grupo 6), M. Brosnan (Grupo 7), W. Schaeken (Grupo 8), B. R. Burleson

(Grupo 9) y A. Buijsrogge (Grupo 10).
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Figura 4
Red de claboraciones de autores
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colaboraciones y el color |a pertenencia a diferentes grupos.

Analisis de Instituciones, Paises de procedencia y su Internacionalizacién

Entre los principales paises de procedencia de las instituciones de afiliacidon se encuentran Estados Unidos (EE. UU.),
Reino Unido (RU), Alemania y Canada. Aunque en el top 10 de las instituciones con mayor cantidad de firmas se
incluyen algunas de estos paises—como la University of Plymouth (RU), University of California (EE. UU.), University
of Saskatchewan (Canadd), University of Toronto (Canadd) y Cornell University (EE. UU.)—no encontramos
instituciones alemanas hasta el top 20, donde aparece la University of Cologne. Asimismo, entre las instituciones
con mayor numero de firmas, se destacan universidades de otros paises, como la University of Leuven (Bélgica) y
la University of Padova (ltalia).

En base a estos datos, podemos afirmar que, en algunos paises con alta produccion cientifica, existen grupos
institucionales de interés concentrados en ciertas universidades, mientras que en otros, la produccidn esta dispersa
entre multiples instituciones. Por otro lado, en paises con menor volumen de produccién, es posible identificar
algunas instituciones con un interés relevante en el tema. Finalmente, en cuanto a la produccidn, destaca una
mayor proporcidn de publicaciones provenientes de instituciones del mismo pais, con la excepcion de China, que
presenta una produccién mads equilibrada entre publicaciones nacionales y colaboraciones internacionales.
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Figura 5
Paises de proveniencia de los autores firmantes de los documentos
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Nota. SCP (Single Country Publications): Documentos de autores de un solo pais; MCP (Multipn‘e/ Country
Publications): Documentos de autores de miiltiples paises.

Andlisis de Fuentes de Publicacion

Entre las principales fuentes de publicacidon en el campo de las Teorias del procesamiento dual en psicologia,
destacan revistas especializadas en la tematica como Thinking and Reasoning, asi como revistas generales de
psicologia como Frontiers in Psychology. También se identificaron libros de gran repercusion en el campo, como In
Two Minds: Dual Process y Dual Process Theory 2.0, lo que evidencia el amplio espectro en el que esta teoria ha
sido discutida y desarrollada.
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Figura 6
Principales fuentes segun la ley de Bradfor
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Nota. Core Source indica el ntcleo central de las fuentes en el campo de la Teoria del procesamiento dual.

Analisis Tematico de la Produccion Escrita

Un analisis evolutivo de las tematicas de las publicaciones sobre la Teoria del procesamiento dual revela una
variacion que acompafia el crecimiento del campo (ver Figuras 2 y 7). Inicialmente, las investigaciones se enfocaron
en la definicion del propio campo (dual process theory, dual process model y mental models). En el segundo lustro,
la discusién se amplié a los procesos cognitivos (conditional reasoning), técnicas de resoluciéon de problemas
(heuristic), memoria episddica (episodic memory) y reconocimiento de items simples (familiarity).

En el tercer lustro, se profundizaron las investigaciones sobre la cognicién en diversas dimensiones (cognitive
development, cognitive reflection, cognitive control, social cognition y cognitive ability), asi como en elementos
centrales de la toma de decisiones (choice y evaluative conditioning). Finalmente, en el dltimo lustro, ademas de
los temas mencionados, emergieron la teoria de la Representacion Borrosa (fuzzy trace theory), estudios sobre la
memoria de trabajo y menciones a procedimientos de evaluacidn (reflection test, analytic y exercise).
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Nota. Mapa dividido en cuatro periodos de un lustro cada uno, basado en las palabras clave de las publicaciones.

Un andlisis global de la coocurrencia de términos muestra el abordaje de diversos fendmenos relacionados con el
procesamiento diferencial de la informacidn. Se identifican menciones a trastornos como depresién, ansiedad y
espectro autista. Ademas, se observan vinculaciones con conceptos especificos como toma de decisiones y

resolucion de problemas, abarcando dilemas morales, razonamientos, procesos de memoria y metacognicion.

Estos conceptos estan relacionados con prejuicios morales, deteccidén de conflictos, sesgos, creencias, afectos,
emociones y elementos de habilidad, desarrollo, control y razonamiento cognitivo. Los datos indican claramente la
existencia de diversos modelos de procesamiento dual, de los cuales han surgido teorias complementarias como la
de Representacion Borrosa. Asimismo, se reflejan otros fendmenos relevantes de la cognicion humana, como
racionalidad, atencién, deliberacién e intuicién. Entre estos, se destacan la heuristica y el estudio de la memoria
episddica, este ultimo relacionado con procesos de disociacidn, reconocimiento, familiaridad, actitudes y la teoria

de deteccién de sefiales.
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Figura 8
Red de co-ocurrencia de términos

Y]

———

dual proce-‘sﬁs theory...:

eur

Nota. Red basada en palabras clave de las publicaciones.

DISCUSION

El presente estudio tuvo como objetivo comprender el desarrollo de la Teoria del procesamiento dual a lo largo de
las ultimas dos décadas. Para ello, se realizé un mapeo exhaustivo del concepto mediante el andlisis de una amplia
cantidad de documentos obtenidos de dos de las bases de datos mas utilizadas por los investigadores: Scopus y
Web of Science.

Tras la seleccién de las publicaciones, se identificaron las caracteristicas mas representativas relacionadas con los
autores, las instituciones de procedencia, los paises, las fuentes de publicacién y las principales tematicas y
teorizaciones asociadas con la Teoria del procesamiento dual.

Los proponentes de esta teoria plantean la existencia de diferentes sistemas de procesamiento de la informacion
qgue operan en conjunto: por un lado, un sistema de razonamiento légico y, por otro, un procesamiento mds
intuitivo. Las diferencias principales se dan en términos de procesos funcionales, velocidad de procesamiento,
niveles de conciencia, capacidad de informacion que se puede manejar y la cantidad de recursos demandados
(Seoane et al., 2007).

Desde las primeras menciones de los procesos duales por Wason y Evans (1974), el concepto se ha ido
complejizando y relacionando con otros procesos cognitivos. Se ha observado como, partiendo de la investigacion
en la Teoria del procesamiento dual, en pocos afos se aplicod a dreas como la familiaridad en relacidn con eventos,
la heuristica en la resolucion de problemas y toma de decisiones, memoria y razonamiento.

Con el paso del tiempo, los estudios sobre estos procesos se afianzaron al aplicar teorias bdsicas del procesamiento
de la informacién a procesos cognitivos como la memoria, reflexién, evaluacién, cognicién social y toma de
decisiones. Posteriormente, se profundizd en procesos como la Teoria de la representacién borrosa o la aplicacién
del modelo de procesamiento dual para entender fendmenos como la ansiedad—considerando la interaccion de
procesos distales y proximales en el manejo del terror (Pyszczynski et al., 1999)—Ila depresiéon y los trastornos del
espectro autista.
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Asimismo, se identificaron grupos de investigacion con diversos niveles de relevancia en el estudio de estos temas.
Algunos pueden considerarse investigadores basicos sobre la Teoria del procesamiento dual, mientras que otros
han avanzado en su aplicacién a diferentes areas.

Grupo 1, 2 y 3: Representados principalmente por la colaboracion entre J. Evans y V. Thompson, y de este ultimo
con G. Pennycook, respectivamente, han concentrado su atencidn en los posibles conflictos entre sistemas—en
términos de disonancia entre el juicio heuristico y los principios légicos o probabilisticos elementales—y en los
sesgos en el procesamiento. Evans y Stanovich han estudiado la tendencia a favorecer informacién que confirma
creencias preexistentes e ignorar la que las contradice. Pennycook y Thompson se han enfocado en la toma de
decisiones y evaluacién de la informacién, mientras que Bronstein ha vinculado los sesgos con la forma en que las
personas procesan y evallan informacién relacionada con su salud mental. Manktelow y Tremoliére se han
centrado en cémo emociones, valores y creencias influyen en el razonamiento moral, pudiendo sesgar la capacidad
para tomar decisiones éticas.

Thompson, retomando lo planteado por Evans, sugiere que no solo los procesos de Tipo 1 pueden definirse por su
autonomia, sino que los de Tipo 2 también pueden activarse automaticamente, involucrando a la memoria de
trabajo (Thompson, 2013). Esto implica que procesos antes considerados exclusivos del Tipo 2 podrian ser producto
del Tipo 1, difuminando la delimitacion entre ambos (Thompson y Newman, 2018). Ademads, destacan la
importancia de los procesos metacognitivos en las teorias de procesamiento dual (Thompson, 2010) y como el juicio
metacognitivo que acompafia al procesamiento del Sistema 1 condiciona el alcance del razonamiento analitico del
Sistema 2 (Thompson, 2009, 2014; Thompson, et. al., 2011). También sefialan que la respuesta afectiva y la fluidez
del Sistema 1 afectan al procesamiento del Sistema 2 (Thompson & Morsanyi, 2012), y cémo las diferencias
individuales pueden influir en el uso de estrategias estadisticas o de contraejemplos (Thompson & Markovits, 2021).
Por su parte, Markovits revisa postulados de las teorias del procesamiento dual, respaldando la existencia de dos
niveles de procesamiento desde edades tempranas (Markovits & Thompson, 2008), el uso de estrategias
estadisticas como heuristicas por defecto y la existencia de dos modos de procesar la informacidn que se
desarrollan en paralelo (Markovits, et al., 2019). Stupple y colaboradores confirman que las personas recurren al
procesamiento heuristico cuando el procesamiento analitico falla en tareas de conflicto (Beeson, et al., 2019;
Stupple & Waterhouse, 2009; Stupple et al., 2013). Luo et al. (2013), mediante fMRI y ERP, aportan evidencia que
apoya la resolucién de conflictos durante el procesamiento de conclusiones, como postulan las teorias del
procesamiento dual.

Por otro lado, Newman, et al. (2017) encuentra resultados que contradicen algunas caracteristicas consideradas
exclusivas de cada sistema, como el uso de razonamiento basado en reglas y légica en respuestas rapidas, y el uso
de creencias en respuestas lentas. Evans (2017) argumenta que considerar las creencias como sesgos pertenece a
un paradigma anticuado con poca evidencia, proponiendo que las creencias son esenciales en la toma de decisiones
favorables.

Otros autores han investigado los sesgos en el razonamiento deductivo generados por creencias y cémo estos
pueden modularse mediante retroalimentacion sobre el desempeiio (Ball, 2011; Ball & Linden, 2013; Ball, et al.,
2018). Ademas, al inducir a los participantes a adoptar una perspectiva ajena, se promueve un razonamiento
analitico (Beatty & Thompson, 2012).

Los Grupos 1, 2 y 3 se encuentran en una densa red de colaboracidn, y conforman un colegio invisible internacional
qgue une al RU, EE.UU., Canad3, Bélgica, Alemania, Portugal, Francia, Australia, Italia, Nueva Zelanda y China. Dentro
del Grupo 1 destaca J. Evans de la University of Plymouth (RU) quien colabora con otros autores del mismo pais,
donde destaca D. Over, que pertenece a la Durham University, y a través de quien colaboraron con instituciones
extranjeras como la University of Milano (Italia). Fuera del RU, Evans sobresale en su colaboracién con K. Stanovich
de la University of Toronto (Canada), que, por su vez se relaciona con R. F. West de la James Madison University
(EE. UU.); o su colaboracidn con S. J. Handley de la Macquarie University (Australia), quien colaboré con D. Trippas
del Max Planck Institute for Human Development (Alemania). A través de Evans se genera el nexo con el lider del
Grupo 3, V. A. Thompson de la University of Saskatchewan (Canada), y con L. J. Ball, de la Lancaster University (RU).
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En relaciéon con estos dos, se encuentra E. J. N. Stupple, de la University of Derby, quien, por su vez establece una
relacion con J. Luo de la Shanghai Normal University. Thompson, también se colabora con otros compatriotas, como
I. R. Newman, de su propia universidad, y H. Markovits de la Université du Québec a Montréal. Finalmente, con
menor intensidad Thompson aparece colaborando con autores de Portugal, Italia y Nueva Zelanda. El Grupo 2,
aparece relacionado, través de la colaboracién de Thompson con G. Pennycook, quien parece ser un gran nexo, ya
gue aparece firmando en varias instituciones canadienses como University of Waterloo, University of Regina, y la
ya mencionada, University of Saskatchewan, también aparece firmando en una institucion estadounidense, como
la Yale University. Sin embargo, destaca de Pennycook, su relacion con W. De Neys de la Université De Paris, y a
través de este, con otros autores fancofonos de universidades francesas como la Université de Toulouse, y
universidades belgas como la University of Leuven.

Grupo 4: Compuesto por autores como V. F. Reyna, C. J. Brainerd y S. Furlan, este grupo pertenece a de
universidades italianas como la Universidad de Padua, neozelandesas como la Victoria University of Wellington y
estadounidense como la Universidad de Cornell. Principalmente, han analizado las vinculaciones de las Teorias del
procesamiento dual con la Teoria de la Representacién Borrosa (FTT), que propone que el procesamiento cognitivo
esta influido por memorias borrosas configuradas por representaciones que captan la esencia de la experiencia.
Grupo 5: Integrado por autores como Carlesimo y Caltagirone, principalmente de la Universidad Tor Vergata en
Italia. Centraron sus investigaciones en la aplicacion de las teorias duales a los procesos de reconocimiento y
familiaridad en la memoriay en el estudio de sus sustratos neuroldgicos (Scalici et al., 2017), asi como en patologias
como la enfermedad de Alzheimer (Caruso et al., 2020).

Grupo 6: Liderado por Bertram Gawronski, investiga aspectos relacionados con la toma de decisiones. Plantea un
enfoque general de las teorias de procesos duales, considerando que pueden ser especificos de cada dominio o
inespecificos segun se apliquen a uno o multiples fendmenos. Sus trabajos abarcan la toma de decisiones morales,
actitudes implicitas y explicitas, aprendizaje explicito e implicito, entre otros. Sus publicaciones provienen de
universidades como Toronto, Ontario, James Madison, Florida y Cologne, ubicadas en Canada, Estados Unidos y
Alemania.

Estudios de neuroimagen sobre procesos relacionados con el juicio moral han aportado evidencia de actividad
diferencial en regiones cerebrales asociadas con procesos emocionales y racionales. Estos datos son consistentes
con la Teoria del procesamiento dual, que sostiene que el procesamiento de eventos ocurre en paralelo desde el
sistema cognitivo y el intuitivo (Goenaga, et al., 2021).

Grupo 7: Conformado por Mark Brosnan, Emma Ashwin y otros, estd principalmente asentado en la Bath University
en el RU, con colaboraciones en los Paises Bajos. Han investigado la Teoria del procesamiento dual en personas con
Trastorno del Espectro Autista (TEA) o con rasgos autistas en poblacién no clinica, asi como su relacién con la Teoria
de Empatia-Sistematizacion. Concluyen que las personas con rasgos autistas o diagnosticadas con TEA presentan
un predominio de modalidades mas racionales en el procesamiento de la informacién (Brosnan, et al., 2016).
Grupo 8: Liderado por Schaeken y Verschaffel, este grupo esta casi exclusivamente asentado en la Universidad de
Leuven en Bélgica. Sus investigaciones abordan la Teoria del procesamiento dual y el analisis de decisiones y
razonamiento probabilistico, asi como las dificultades en la interpretacion de diagramas estadisticos, atribuidas al
uso de razonamiento heuristico (Lem, et al., 2014).

Grupo 9: Integrado por Brant R. Burleson, Bodie y Hanasono, este grupo ha aplicado la |dgica de las investigaciones
sobre el proceso dual de pensamiento a las interacciones sociales, centrandose en la comunicacién de apoyo entre
personas. La teoria del procesamiento dual en comunicacidn distingue entre el analisis extensivo de mensajes y
otro tipo de interpretacidn que emplea heuristicas o sensaciones, implicando un procesamiento mas rapido (Bodie
et al., 2011). Este grupo esta radicado en la Universidad de Purdue en Estados Unidos y no se observaron
colaboraciones con otros equipos en la muestra analizada.
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Grupo 10: Conformado por Buijsrogge, Derous y Duyck, ubicados en Bélgica, sus estudios se centran en los sesgos
gue pueden surgir en entrevistas, particularmente en la seleccidn de personal. Analizan cémo esto puede llevar a
la discriminacion basada en ciertas caracteristicas y cdmo se explica a partir del funcionamiento de los dos sistemas
de procesamiento de la informacion (Derous et al., 2016).

Como podemos ver, encontramos un desarrollo e interés bien reticulado, en instituciones de todo el mundo,
aunque destacando los grupos anglosajones y francéfonos, europeos y norteamericanos, quienes parecen dominar
el centro de la discusidn acerca de la Teoria del proceso dual.

Finalmente debemos sefalar, que el presente estudio, tiene una limitacion marcada por la sobrerrepresentacion
de la ciencia estadounidense y europea en las bases de datos de la que se extrajeron los datos. Asi, como también,
dicho estudio, adolece de la profundidad del andlisis pormenorizado de algunas discusiones y elementos centrales
de la investigacion en dicha teoria. Es por ello, que se recomienda para proximos estudios, integrar informacion de
bases de datos asiaticas, africanas y americanas de la regién latinoamericana, para una mejor perspectiva global. Y,
por otro lado, se recomienda profundizar dicho estudio, con las llamadas scoping review o systematic reviews, ya
sea sobre el campo general, o sobre algunos puntos centrales de la Teoria del procesamiento dual, que permita
ahondar en los ejes centrales de la teoria, como asi también en los puntos criticos que puedan existir sobre esta
(Pessoa, 2015).
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